Relaciones Internacionales

Algunas acldraciones

' Claude Lara Brozzesl*

' ”Solo*destacaremos el proble- . -egundo:caso--a lotdispuesto por

:ma relativo a' la- fijacién® de ++:la-Convencion; sobre: el .Dere-

_-nuestras fronteras:«maritimas, cho del Mar:respecto-al:uso de

. que hasta ahora-no han sido la: linea‘media y:1a ‘solucién

+: objeto. de.convenios especifi- ~-equitativa.en los acuerdos en-
.+ cos;de delimitacion entre Perd tre las:Partes.”!

- zy‘Ecua‘dor, de un lado..y entre Esta afirmacién de un eminen-

‘Pert-y Chile, delotro; .pues:la  te.jurista peruano:es.una sefia:im-

1+ referencia al limite del paralelo
estd . contenida enxinstrumen-

- s+tos de naturaleza distinta, y no
. rhise’ ajusta =sobre: .todo en. el se-

pugnacion-a:las:delimitaciones vi-
gentes en el Sistema Maritimo' del
Pacifico:Sudeste: (SMPSE)2! Por lo
tanto es necesario disipar”cual-

3 VRSP S 5 ’ (, PUECIRE *

( ") Conse]ero del Serwao Extenor Eéuatoriano.
1)**Alforiso Arias-Schreiber Pezet: “Reflexiones sobre el Pert’y ‘el’ Nuevo Defecho
LR 1del Mar:’, in-Revista: Peruana . de :Derecho: Internacional:* Nuevo {Derecho-del:
Mar, tomo XLVII Enero-julio 1997, N° 107 Lima-Pert; edici6n; Freddy;Francois
Galvez Romero, pég 51.

‘la, Résolucidn N°
© 232} Did‘del Sisterna Mannmo "del Pac1ﬁco Sudesté";idé- agosto £1985: “Que' el
Z 18 de agosto:de. 1952 fue. suscnta la Declaracnon de Santlago 0. Declaracion so-

7 yenun. hxtd trascendental en el desarroilo del: Derécho Internacional Maritimo
57ty la.cooperacion:entre. los cuatro Estados'Miembros. queiforman. el Sistema,;Ma-
. ritimo del Pacifico:Sudeste?..In “La;Doctrina Latinoamericana-y-el:Sistema:Ma-

ritimo del-Pacifico Sudeste”. Editorial El Duende, Quito-Ecuador; pags. 443-444.
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quier duda sobre este tema mos-;
trando c6mio:

_frontera marmma actual;'y,”

Recordando la hlstona mariti-
ma: rec1ente1del Pacifico»Sudeste,

veremos como-el-limite: del parale- .

lo es-la!delimitacié que‘*éSc‘ogie-
ron; tanto Tiuestros: dos - ‘paises: co-
mo ‘el. SMPSE al‘presentar, rime-
1o, algunos antecedentes»ru oL

e con la delimitacién codificada
en’ la Convencién de las:Nas; : !
c1ones Umdas sobre el Dere-

isinteresante para noso-
tros, es el punto siguiente:
G °-LComo consecuenaa de las

cho de estableCer
de las zonas de

bajo el control del Gobierno del
Per(; y:de modlflcar dicha demar-
cacién de acuérdo con las circuns-
tancias sobrevinientes por razén
délosnuevos: descubnmlentos, es-
tudios e intereses nacionales- que
fueren:advertidos en el futuro; y,
desde luego declara que e]ercera

|102 .
. ,AFES E'33




Refaciones.internacionales

le, Gabriel Gonzailez Videla, en su
Declaracién Oficial indicaba en el

que sean advertldos en el futuro,

declaréndose desde luego dicha
proteccmn y: -control:sobre;todo-el
mar comprendido:dentro del peri-
metro. formado" por - la:.costai con
una. paralela matematu:a proyecta-
da en el mar: a:doscientas millas
marinaside:distancia de:las costas
contmentales "chilenas. .Esta de:,
marcacién se; medlra .Tespecto de
las: 1sltas:ch11e,nas,j sefialindose una
zona‘de: mar contigua-a las costas
de:las: mlsmas, proyectadas parale-
lamente.a estas -a doscientas millas
mannas,por «todo su contorno”+:

(Las cursivas son nuestras).
Estas dos declaracwnes son
uestro estu-
dio, puesto que demuestran que

existencla, reconocimiento y
vigencla como frontera
. maritima actval: .. . 1.
.- La;lectura-de -las. actas: de-la
mencionada Primera Conferencia
nos-.explica. con: mucha \claridad
por:qué-la linea del paralelo es-la:
forma-de. delimitaciéon ‘maritima
entre el Ecuador y.el-Pert, y entre
todos los: mlembros, ‘del: SMPSE.
En, efecto es-muy:interesante,
conocer:.el,proyecto que -presentd
la Comisién de Asuntos:Juridicos
de la-Primera. Conferencia; :intitu-
lado “Proyecto sobre Zbcalo-Con-

7 B NN

5) “Vale! la pena‘recordar que el Gobierno de Colombia’ desngné a un observador:
':F.sta precxslon es: importante ya-que Colombia adhiri6.al: SMPSE en:1979:y: fir-

delirmtacnén man

: dad existente: yaeniel MPSE Ver.Jaime Rlvera Marfan:in:

establece como

a la linea del- paralelo de conform1dac_l con la normatm-

La Dehmxtacmn 50~

‘bré-Zona' Maritima. de 1952 (Chile-Perd-Ecuador)”: Universidad Catolxca de
Chile, Facultad de Ciencia Juridica Memoria N° 27 Editorial Juridica de Chile,

1968; pag. 37.

tE v
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tinental .y las Aguas ‘quelarcu-

bren!- (futura Declaracwn’de San-
k] b L, .

= Los Goblemos de
: Ecuador proclaman

cia-.necesaria Lde
riormente: “enut

cién exclusiva sobre las aguas:que:

cubren dicha- plataforma.zécalo:

contmental “suelos submarinos;-
. cualquiera‘que:sed la profundidad'
a‘que;éstos se encuentren. s - =
+ /Atticulo’:3.- Ta ‘zona indicada
comprende’ stodas *las aguas*que
quedan dentro ‘del perimetro for-

la -matemdtica prdyecta-
mar 2200 millas marinas
deéidistanc1a~ del territorio - contis:
riental siguiendo‘la-orla de:lasicos:
‘tas. En casos de-territorio insular,
.:la zona de 200 millas marinas se i

b 'aphcara en todo el-contorno de la

L7 (La kcur51-

7) “Idem nota 5; pég. 43.
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va es nuestra). g Sl

 Este proyecto refleja‘que en'‘el
articulo tercéro se recoge el limite
del paralelo ‘formuladozya ‘en la
Declaracién’ Oficialy el Decreto
Supremo; del afio 1947 respectiva-
mente 'y ‘mencionados anterioi-
merité  Por otra-parte; cabe-preci-
sar que a‘esta Primera Conferencia
latparticipacion del pais fue desta:
cada y, partlcularmente, sobre este

T . -

‘*-”A contmuacwn intervino
nuevamente el fepresentarite del
Ecuadot, para sefalarque, a'su juit
¢io, “era-conveniente vdar mayor
clandad aliarticulo 3% pues asi se
evitaria“ cualquier error de’inter-
pretacién‘de:la:zonade‘interferen-
cia‘en el casor delas islas.- A este
respecto propuso que la-Declara-
cion: estableaera, queyla linea limi-
trofe de:laZona de-cada pais fuera‘el
paralelo fespectivo, desde el punto

en‘que 1a- frontera de los Estados '

toca‘el’inar.: ,
~Las® demasadelegamones -estu-
_vieron de acuerdo’ ‘con’lo-propues-
“to y,en vista de las modificaciones
que era necesario hacer al-Proyec-
‘toy'se acordé que-los representan-
tés"de - Pert1 y Chilé le dieran'una
nueva’ redacci‘én”“.:'(La‘ cursiva es
nuestra) C

- Y efectivamente; asi:quedo co-
dificado:en‘la:Declaracién’ de San:
tiago del:18'de agosto:de 1952 la
tesis del’paralélo: -

“1V) En'el caso de terTitorio-in-

sular, la zona' de 200-millas. mari-
nas se aplicara en’todo.el contor-
no-de‘laisla o grupo de islas.
' Si una isla’o grupo de islas per:
ténecientes a-uno.delos paises. de-
clarantes'estuviera a'menos de 200
millas: mannas de: la ‘zona:matiti-
ma -general::que: ‘corresponde a
otro de-ellos;la:zona maritima de
esta isla o grupo de islas’quedard li-
mitada porel paralelo:del punto en
que llega al mar la frontera térres:
tre de!los Estados respectivos”®.
(La:cursiva es'nuestra):

Por otra parte, es'preciso-recor-
dar que: gracias ‘al’«Delegado ‘del
Ecuador; doctorJorge-Salvador La-
ra; en cumplimiento-:de:Jlas:ins-

trucciones-precisas y-bien: funda-

mentadasde la Cancilleria Ecuato-
riana, 'se obtuvo:que: tanto,:en:las
actas de la II° Conferencia: sobre
Explotacion:y Conservacion delas
Riquezds :Maritimas .del Pacifico
Sur que. se: celebrd:en Lima, entre
los. dias: 1°'y 4 de. diciembre de

'1954; como en el texto dé yn'nue-

vo tratado:-“El~ Convenio isobre
Zona Especial -Fronteriza-Mariti-

IR AR

) bed pég i

FR
9 E.s lmportante pre;lsar que estos textos fueron ratificados p!

“el Ecuador: De-

Creto ejecutive N°-275; de 7 de febrero deé 1955'y ¢l ‘Decreto 2556, de'9 de no-
i viembre des1964; por el Perd’.Resolucién legislativa N? 12305 dé 6:de:mayo de
1955 y Chile: Decreto Supremo N° 432 de 23 de septiembre de 1954.
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ma’; !1a;tesis. del:paralelo quedara
ratificada iy codificada- en forma
que no diera lugar a;dudas::. -,
“El sefior Salvador;Lara;; Dele-
gado deliEcuador propone que de-
be:incluirse en:ese convenio un ar-
ticulo: complementarig. que aclare
el concepto;de:; da;linea. divisoria
del mar: ]unsdlccmnal .que_ya ha
+ sido:expuesto: enpla Conferencxa
de: Sannago, pero ‘que:no sté de-

<

y Cruz Ocamp
ri);creen:que:
Declaracmn de-Santiago es ya bas-
tant'e;cla;o \que no cabe una nue:
va dlsposmlon TP AT PRTIS

- Como:- el senor,,Delegado del
Ecuador insiste:en.su-creencia; de
que-debe. mcluuse ‘en este conve-
nio unaydeclaracion, -en; ese senti-
do, ya:que:el articulo: 4 deila De-
claraciénede:Santiago esta-destina-
‘do:a -establecer el principio-de la
delimitacién:.de las -aguas:en lo
querse refierera-las- islas, el sefior
Presidente:propone al sefior Dele-
gado deli Ecuador st aceptaria-que
en vez:de un nuevo:articulo se;de-

jara constancia expresa .de.sus-pa-
labras! en el‘acta. El sefior. Delega-
doLdelrEcuador manifiesta. ‘que’si
Jos:otros paises consideran-que no
s nec‘esariorunaftoh'Stanéia expre-
‘sa en el convemo, él. esta de acuer-

aguas jurisdiccionales, que. es el
paralelo -que ‘parte del punto en
quela frontera: terrestre de ambos
paises llega,al- mar” (Acta dela priz
mera-sesion de la Comision-J). . !
- s1*Leidasel:acta, el sefior Delega-
do .del-Ecuador, Salvador Lara; pi;
di6, que:se aclarase lo manifestado
por:el sefior. Presidente respecto al
concepto :de. lay linea lelSO};la‘
pues:el sefior; Pre51dente no habfa

propuesto que quedara constancia -
1 ta de: las\palabras del:Dele-

.‘]unsdlcaonal .Con esta-.acla-
racién-el sefior Presidente.da; por
aprobada: el:acta de la primera.se-
sién” (Acta de‘larsegunda sesion,
Cormnision [)..(. .
-« A propuesta del sefior Salva;

2

‘dor;Lara;se incorporé en este arti:

culo-¢el concepto;, ya declarado- en
Santiago, de.que: el paralelo- .que
parte del punto limitrofe de:la:cos-
tar:constituye;«el:zlimite maritimo
entre IOStwpaISCS signatarios, -veci-
,,,(Acta) ‘,de la‘segunda, seslon,’
Comisién D). 4 v SHp
mllustracmn de; estas actasﬂes la .
negociacién, firma y ratificacién

delf{€onvenio sobre Zona- Esp‘e(-

cial Fronteriza Maritima” suscrito
_en esta II° Conferencia, y que esta-
blece con clarldad irrefutable . e]'
paralelo como norma

f de dellmxtaaon entre los dos pai-
BT BE TR SULSIPHY
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ses. Su.articulo primero estipula: -
..7"Establécese. una ‘zona “espe-
cial, a:partir de las 12 millas:mari-
nasideé la:costa; de 10:millas;mari-
nas_de:anchoa:cada:lado:del para-
lelo que constituye el limite mari-
timo: éntre los .dos::paises.”'® (La
cursiva es nuestra). © - ..

* Asi, - con:-estas: negociaciones
realizadas .en el seno: de las dos
Conferencias del Pacifico Sur.-la
existencia; elireconocimiento.y la
vigencia ‘del: paralelo.en.la. fronte-
ra maritima:con el Per(;. asiicomo
con:Chile~y, posteriormente;  con
Colombia-:.reflejan-'ya, .-.en vesta
época;.lo que la- Corte Internacio-
nal de Justiciauestableceria~maés
tarde: - . ‘

~41)la dellmltaaon debe ope~
rarse.de conformidad: con princi-
pios “equitablés. y- tomando-en
cuenta -las circunstancias +perti-
h‘éﬁtés; : ide- manera a'alcanzar:un

resultado.equitable”!!..,

: Poriotra parte,.conviene sefia-
lar que; a través:de estos tratados,
las: legislaciones nacionales ecua-
toriana .y peruana han codificado
esta-delimitacién;y.como ejemplo
presentaremos las'partes pertinen-
tes de estos textos:,

Para el Ecuador:

“Articulo-1..Las lineas de base
rectas:desde:las:que:debe. medirse
la anchura del.mar territorial.de la
Republica estaran:constituidas por
los poligonales. que a:continua-
cién se describe: " - -
; .LEn el.continente:;, ..

:::1) Recta desde; la Puntilla de

Santa Elena en-direccién al’ Cabo

Blanco (Pert);- has;a la“intersec-

cién con el Paralelo Geografico
que- constituye la. frontera-mariti-
ma con el Pera”*2.
Para.el Pertr:: ...
“Considerandg:que es menes-

e R ,

T .

10)- Ratlﬁcacmnes CRRY
2y, 'Ecuador Decreto Supremo N“

-pd

i

). ,
glslativa N 12305 de 6 de marzo de 1955 con el cumpla-

plo ;
bre de:l 5 se precnsa en él‘afticulo 17: "Los p

2556, de 9, de novxembre de. 1964 (Reglstro oﬁctal

s para la Ex-
6 de diciem-
ermisos ‘de’Caza pelagica quie

otorgue la.Comision Permanente haran expresa reserva de la caza en una zona

i comprendxda entredos’ paralelos que se-encuentren a doscientas millas niuticas
“"al:Sur'y al'Norte:del: punto eniel:cual-esté establecida una estaci6n terrestre”.

11) Asunto de ld plataforma/continental (amahiriya Arabe bexa/Malta), fallo del 3

+ de-junio-de*1985:Corte Internacional de Justicia 1985, &79-A-1; pag: 48.

12) Decieto Ejecutivo N° 959-A; de 28 de junio de 1971,-anexado al articulo 628 del

Cédigo civil del Ecuador.
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ter en los trabajos’cartograficos :y
de’geodesia:la manera de:determi-
nar/la‘zonatmaritima peruana dé
200-'millas’a que se refiere ‘el De-
‘creto Supremo del'1°:de agosto de
1947 ‘y la’ Declaracién- conjunta
suscrita el ‘18 deiagosto. de-1952
por el Peri, Chilé*y’Ecuadot: ‘SE
RESUELVE: ST e
“#]°%- La-indicada-zoha est4 limi-
tadaen el mar«por uha’lineaspara-
lela: aila‘costa: peruana ya una dis-
tancia-constante" dex sta, ide. 200
millas naGticas;' i
2°- De conformidad- con el in-
ciso IV de la. Declaracmn‘de :San-

ontera’ con { el Perti.
istrese; etc.:” 13, - (La cursi:
va.es nuestra). : N L
Finalmente, en aplicacién de
estos itextos’ legales, cabecitar el
“Acta de la Reunion entre las Au-

torldades Maritimas del Ecuador Y
‘Pert ‘para el establécimienito vdé
procedimie tos =que eviten; mc1- L3

'f(La~ cursivaies: nuestra)

particularmente; los articulos de
los “Procedimientos a seguir”por
las ~“Autoridades:: Maritimas .del
Ecuador 'y Per respecto de ld:pres
senciavde embarcaciones pesque-
ras en-la:Zona de:Tratamiento Es:
pec1al para.Embarcaciones Pesque- '
ras” que estipulan:- RRSE
“Articulo 1:-Para proposntos
del presenite documento se enten:
derdn por: . S
.. ¥Zonarde Tratamiento Especial
paraiEmbarcaciones Pesqueras

(ZTEEP): AJla z0na a partir dela Ii-

nea-descosta de los dos paiseside

10:millas;marinas de.ancho a cada

lado..del- paralelo 03° 23’ 33!.:96S

~ Articulo 2- Las autondades
maritimas de cadaruno de los dos

-paises haran: conocer a los arma-
.dores -y -patrones- de  embarcacio-

nes pesqueras.la:prohibicién de cru-

.zarel‘paralelo divisoria de la ZTEEP

entre Ecuador y Perd, cuyo incum-

plimiénto daré lugar a la aplica-
“cion de’las:mas’severas sanciones

”, sébado«29 de enerOzde 1955 Cabe rellevar\que tanto el texto

Hader]® des agosto de 1947:como la’ Declarac16n .de:Santiago de 1952 sirven:como
antecedentes para justificariel: método’ del’ -paralelo y: asimismo comprueban lo
enunciado‘en‘las actas:de'la II° Conferencia; de’ 1954 ver: pégs 105 y 106 de es-

te estudio.
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pa.editado por el “Foreign Scouting -
Service!: dexGinebra .y selaborado |

por-“Harry Wassall:anal-Associattes’
Petroleum & Mining Consultants”

referente:a las concesiones-otorga- .
das:a:la. Empresa. Retrolera:Fiscal.-
que; por’su.importancia,'transcribi-,-' .

mos enteramente EEREI

--La:Embajada del Peru saluda
‘muy::atentamente -al Honorable: .
Ministerio.deRelacionies-Exteriores:
y tiene:a: ‘honra: refemse :alaatenta”
nota N°57-DST, de: 20,de rcrembre

Serc1ce‘, edltado po g

ning: Consultants .iidel; Ginebra,.
Suiza;;. mapa. en :el-cual- figuraban
los limites de:una concesion.queel-
Gobierno, del Pert. habla otorgado

a. ‘laglEmpry;esaPetrolera ,Frscta_l,e’n €]

mar adyacente a: sus-costas, en for-
ma tal.que.el extremo norte:de-di-

v,arry,Wassal -
and Associattes;. Petroleum ;& Mi-j,

K
ey

cha::concesion:se introducia: pro- .

fundamente.en: el Golfo.de Guaya-:
quil;,.en-zona:de exclusiva sobera-

RSCTR A

el«Honorable Ml-

no’ quedara duda acerca‘de que el,
limite hasta el cual pudo ser otor-

R A

gada-una concesién cualquiera de-

bia corresponder_al paralelo del pun-.-
to.extremo- de:la. frontera, territorial,

norte del Perii, sin extenderse a re- ;

gioén-alguna del. territorio, .ecuato-.
riano,-ya.que,.de; sobrepasarse esta
linea, -se. habria ;‘mcurrrdo,en una
manifiesta violacién .de instru-
mentos . internacionales: vigentes
en los cuales, expresamente:se ha
pactado el limite internacional de
las- aguas- ]urrsdlccronales que lo-

es también, en yrr,tud;,de-; los mis- -

mos instrumentos, el del;suelo 'y
subsuelo que a ellas corresponden.

«Lanota; en:;cuestion - termina
expresando el :deseo:de recibir in-:

formacion acerca de: las’medldas;,

adoptadas .por.el Gobierno perua-,

no para obtener la:
dicho;mapa y evitar,en.el futurg la
repeticién: de tales errores..

i

ctificacion;de, .

En.respuesta,; la. Embajada, del .

Pertise complace, en. expresar. al
Honorable ‘Ministerio de; Relac1o-
nes:Exteriores que el Gobremo del.

Perd, en, atencién az.l'a gestién .an- .-

tes menqipnad‘a,, ha efectuado ya,

por intermedio.de,la Embajada pe:-.

ruana, en..Suiza, la, representacién
del caso ante la,casa. edltora a.fin

K3

de Peru se. permmo ,

adelantar a Su Excelenc1a el Mmrs-

“tro dé’ Relacrone Extenores €n au-
; drenc' del 10 del presente mes

En conﬁrmacron de lo anterior, .
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la: Emba]ada ‘del- Perti¢ se~perm1te
acompanar a la present;‘nota‘un

te al me d gosto de- 1969 (Fo-”‘
reignScouting Service SNWi;
Coastal”Zone( onsessmns-lmpor-
tant Dry Holes ‘Ol Fileds-Currente
ActivityZScale 1:200,000; Pétrocon- -
sultants:S: A%’ Petroléum & Mining -
Consultants, Geneva “Switzerland);:
enel cual” pliede’ apreciarse que-el
hrmte 1ntemac10nal -esta’ correcta-

Perit), la 'szguzente‘leyenda: Generally 3
recogmzed ( ﬁ‘shere boundary Peru ‘

bién;.a St ‘Exceléncia el Ministro
de‘Relaciones ‘Exteriores que el
Gobierno» délPérd- consideraria:;
contlaimas: favorable disposicion:+
cualquier? iniciativa destinada: a'-
evitar toda‘duda en la determina- .
cién’de lasirespectivas jurisdiccio--
nes del Perd y del Ecuador. -+ .t
*'La-Embajada del-Peri aprove-
cha la“oportunidad para reiterdr:al
Honorable:Ministerio.de Relacionies
Exteriores'las seguridades de su'mas «
altaty distinguida:consideracion. !
i“Por’ analogia, como Colombla*
y Chlle forman parte .del SMPSE;: es :

ducxmos del: ”Convemo sobre De= -
limitacién de”Aréas:Marinas y Sub: -
miarinas 'y’ Goopéracién Maritima
i ' epubhcas del Ecuador y

pdédan' establecerse en el futuro :
la Imea del paralelo Jgeograﬁco que

. del Ecuador.

mlsterio dé'Re-
ESHANRN

Or:70 /
15)" Base ‘de- Datos ‘de Trata'd’d, Ministeno de Reliciones E.xtenores de la Repubhca?
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- 'Adémas, ‘eri+la:“Exposicion de -

Motivos el préyecto:de ley -por

mediode <la cualsé - ‘aprueba el

Convenio" sdbre:Delimitacién’ de

Areas-Marinas> y::Submarinas y-

CooperaciénMaritima: ‘entre las
Républicas ' dei' Colombia» y - dél
Ecuador, ‘hecho' efi’ la- ciudad de”
Quito el'23idedgosto-de 1975" el
Ministro'“dé Relaciones: Exteriores.-

de: Colombla~ senor'lndalecw*Lne-

c1on de Areas Marmas y Subman-
nas y Cooperacién Maritima entre
PPN 7 - S DRSNS

i
o

A g
las Repubhcas déiColombia y:el-
Ecuador,'se:ha elaborado-teniendo
en cuentailas'consideraciones pre:
cedentes:En el primer articulo se
sefiala* como:limite maritimo ren- :
tre:los:dos paisesel-paralelo-geo- -
grafico-quelcortaiel punto en ‘que
la fronteratintérnacional: terrestre -
comn llega al mar.:Este sistema de
delimitacion; de uso:frecuente’por-al-
gunos- Estados, fue: precisamente’el

- -escogido. vor-los. atsesnsrgnatanos de

ltmltar sus respectlvas ]unsdxccwnes

“maritimas. La linea del paralelo:serd
. . 3! .

v
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el limite de las jurisdicciones de cada
pazs hasta las 200 millas o atn

De la rmsma manera en la;a Po-

nio sobre Delumtacxon de Areas
Marinas y Submarinas y Coopera-
cién Maritima entre las Repiblicas
de Colombia y del Ecuador, hecho
en la ciudad de Quito, a los veinti-
trés (23) dias del mes de agosto de
mil novecientos setenta y .cinco
(1975)", el senador ponente Anto-
nio Bayona Ortiz, manifesté:

...Lo primero que debo sefia-
lar. es la-orientacion del Convemo
hacia:la- consagr
que:, encuentran
la.- practica . 1ntemac1onal 1que
coinciden en:normas: que ‘pertene-
cen;:a- “la;‘,,codlﬁcaclon; alcanzada
hasta-ahora-en el: Derecho.del Mar-
y;»en:mi; concepto :lormas-impor-,
tante; que.no se oponer‘l; sino_que
seinspiran en las.nuevas;tenden:,
cias predominantes en;el-desarrosr

nencia .paraIane Debate al pro-.

llo progresivo de ese derecho ma-

culo primero del Convenio
ra demostrar las. ante-

zle,'Peru y Ecuador dcordas

ron en el pasado, como consta en la
antiago’; b) Es el

con caracterpnontano, enel art1 lo
VI de la Convencién de Ginebra“so-
bre Plataforma Continental, y ¢) Se
especifica que el paralelo geogrifico:-
serd el limite no sélo de las dreas ma-
rinas y submarinas establecidas, sino
de las que se puedan establecer en el
futuro. Es decir, estan previstas las
nuevas situaciones que pudieren
surgir- de las conclusiones a que
lleguen en el porvenir las reunio-
nes de la-Conferencia de las: Na-
c1ones Umdas _sobre. el Derecho

-del Mar"” (La:¢éursiva es nuestra)

2 "ASIm’l,S,mQ, la‘legislacién -chile- .
na que incorporé en su jurisdic-
cion interna a los tratados de 1952
yi1954, en.el.“Acta de la Comlslon :
Mixta Chileno-Peruana encargada }
de, verificar . l\a,,,pgsmon del hito"
namero, uno:yssefialar el limite,

maritimo?; conﬁrmo lo 31gu1ente .

] i g-ilS! T
17) bed,, pags: 27.y: 28 Ver tamblén la;”Ponencm para Segundo Debate”; pags.. 3-
34.Y sobre el paralelo geogréﬁco yla CONVEMAR (ver nota 22 de este estudxo)
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“...Los Representantes de Chile
y Peri, que suscriben, designados
por sus respectivos Gobiernos con
el fin de verificar la posicién geo-
grafica primigenia del Hito de con-
creto nimero uno (N°1) de la fron-
tera comin y de fijar los puntos de
ubicacién de las Marcas de Enfil
c1on que han acordado insta

q pasa por el citado:Hito nime-
0 uno, situado en la orilla.de
se:reunieron en Comisi
en la ciudad de Arica, el 19°de‘a
to de 1979...(La cursiva es nuestra).
2. DETERMINACION Y MATE-
RIALIZACION DEL PARALELO QUE
PASA POR EL HITO NUMERO
UNO..."(La cursiva es-nuestra):

- Asi'que “la linea del paralelo es
la mas-16gica; facil y justa. Por eso
fue recogida: por los Convenios'del
Pacifico Sur”'®;"'pero cabe pregun-
tarse si este método de delimita-
cioni’maritima-es aceptado y feco-
noado por la: CONVEMAR o
3) EI I|mlte del paralelo y Ia
CONVEMAR

o vy

La. siguiehte‘- aseveracion: del
1lustre especxahsta suizo: Luc1us

T R

Caflisch no puede ser mas contun-

“territorial
nvencnon

3) salvo en el caso en que las ‘cir-
cunstancias especiales’ dicten
otra solucién”".

En pocas palabras Ia “delimita-
cion del mar territorial entre Esta-
dos: concostas adyacentes o situa-
das.frente-a frente” (art.:15.de la
CONVEMAR) sé redlizara medians=
te:acuerdo y,’en’ caso de‘inexisten:
ciay-a-través' de -la-equidistancia,
pero ‘s6lo-si noexisten’ derechos
histéricos o :circunstancias espe-
cialesi-Para ‘nosotfos, el :acuérdo
consagra:el ‘método del’ paralelo
como lo-hemos demostrado; crea-
do multilaterlamente:desde:1952,
negociado, codificado y aplicado
por el SMPSE; y, consecuentemen-

i1

18) Julio Prado Vallejo:. ”Una mlcxatwa necesaria”;.El Tiempo, 9-de septlembre de

1969.

19) Lucius:Caflisch; “La délimitation des espaces -maritimes eritre Etats dont les c6-
tes se font face ou sont adjacéntes”, in: “Traité du-Nouveau Droit de la‘Mer”.
““Editor! Economica‘et Bruylant, collection Droit international, Bruxelles-Paris,

1979; pags. 389-390.

113
AFESE 33




Relaciones-Internacionales

it R O CORT L
te v1gente -hasta:nuestros; dias -
~En;cuanto-a-la:zona economi-
ca excluswa yla plataforma conti-
nental (arts. 74 y:83 de 1a.CONVE-
MAR)?,.la.rcferlda Convencién po-
ne:atn ‘mas decrelieve-la. via: con-
vericional -que en el caso del mar
terjitorial;:al;seﬂalar- PR :
t,-%Articulo*:74:1::. .La;,delimita-
cién ‘de la:zona.econdmica-exclu-
siva.entre: Estados, con.icostastad-
yacentes:o 'situadas:frente;a: frente
sesfectuard por-acuerdo entre-ellos
sobre:la:base-del derécho-interna:
Sy

W ’;Artlculo 783-1:..:La d‘eli"r'nita-"»

cién-de la.plataforma continental
entre Estados con costas adyacen-
tes. o situadas. frente a frente se
efectuara. por acuerdo entre-ellos
sobre-la base del.derecho interna;
cional;.i."2 :

-Asf la norma mternacxonal ge~
neral actualmente 'vigente para-la
delimitacion maritima es la si-
guiente:iito: oz i
“La unammldad 51empre -y
s6lo- se ha hecho sobre un punto:
los Estados-interesados en la deli-
mitacién deben: de esforzarse bo-
no fide en establecerla de mutuo
-acuérdo- (Corte Internacnonal de

20) JELl Derecho.del Mar= Convencxén de.las‘ Naciones

pags. 49 y 53.
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nidas‘sobre el Derecho del
inal:-de" a ercera Conferencia de las. Na-

: cnohes Unidas sobre'el Derecho del Mar”, ‘Naciones Umdas, Nueva York 1984
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Justicia:de la plataforma continen-
tal del mar-del Norte, 1969). Acep-
tada; pues;:como una obligacién
juridica:la:de:negociar.de buenaife
paraz’llegar’ a-una delimitacién
convenida o pactada, la biusqueda
delvacuerdo-se convirtié sin difi-
cultad: en" norma !basica en. los
convenios de codificacién y désa<
rrolio progresivo (arts: 12 del.Con-
venio :dé Ginebraisobre Mar Terri-
torial,:6 del Convenio sobre Plata:
forma Continental, 15, 74y 83.de
la Convencién de 1982)"2'. .

: eren'nUestro caso, tanto con.el
Pertt coria .con los otras Partes del
SMPSE;> desde:1952,. el limite -del
paralelo fue establecido de miituo
acuerdo'y buena fe; porlo tanto,
nuestras fronteras marmmas al

dellmltadas y-. no.. se. entlenden
muy blen las Tazones de: cnertas

5 Lok e

dudas??; mas. ain cuando la juris-
prudencia internacional - ilustra
perfectamente bien la codifica-
ciéni.que se dio en. Ginebra, en-
1958, y-en Montego Bay, en 1982..

“Tomemos dos.ejemplos; uno:
posterior.a la Convencién de-Gi-
nebra de 1958:. :

“La Corte, por once votos con-,
tra seis, decide que,

-A)La aplicaciénidel método de
delimitacién: fundamentada en la,
equidistancia no es«obhgatona en-
tre las Partes; .

B) No existe: otro: metodo ani-
co de delimitacién.que pueda em-
plearse-obligatoriamente en‘todas
las circunstancias;. "

1) La delimitacion débe operarse
mediante acuerdo en conformidad
a los prmc1plos equ1tat1vos | habl-

21) Antomo Remuo Brotons yl Rosa M quuelme Cortado, Esperanu Onbuela Ca-
B8 latayud Jav:er‘Dlez-Hochleitner ‘Luis Pérez:Prat Durban: "Detecho Internacio-

- nal% impreso’en! COBRA #S.L:*Espaiia; pag. 664. -

22) Juan’ Mlguel Bakula al aﬁtma “Como es natural la- separacxon entre las zonas
--maritimas-ante dichas rio tiene ‘que:ser la.mismarque:la que 'se acuerde , para

los diferentes: espacio ‘mantlmos, tan:pronto como; los: paxses en cuestién adop-
‘iten su® leglslaaén ‘a lasiinstituciones:de. la Convencion- sobre- ‘el ‘Derecho’ del

* Mar, ‘que:son’completamente'nuévas e independientes de las: preexnstentes cu-
+yos limites-eritre:si:podriants noser: coincidentes, pues'tal: delimitacién,depende
del: acuerdo expreso entre-los’ Estados Partes”; contradice radicalmente la CON-
«VEMAR; puesto que acetca el mantemtonal ‘art. 15 de la CONVEMAR éste es-

te'afrenteimAs-alli’de:una Imea media cuyos puntos sean equldlstantes de los
‘puntos mas: préximos de’las lineas: de ‘base”, pero este-mismo articulo precisa
“salvo acuerdo en‘contrario” esto‘es el acuerdo:sobre el inétodo:del paralélo en
“niiestro’caso. Para la delimitacién de laizona econémica exclusiva “entre Esta-
- dos con’costas-adyacentes o-Situados frente:a.frente”, la: CONVEMAR estipula
expresamente en al art. 74-4:-“Cuando existe-un-acuérdo en'vigor entre los Es-
tados interesados, las cuestiones relativas a la delimitacién de i1a zona econ6émi-
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da cuenta de todas las circunstan-

cias' pertinentes, de:.manera.de’

atribuir; ‘en: toda-la medida de lo
posible, a:cada ‘Parte la totalidad
deilas zonas de la:plataforma con-
tinentals'que?constituyen: la-pro-
longacién natural de su territorio.
bajo el mar sin invadir-la prolon-
gacion: natural del territorio: de la
otra; , :
2) Si, por aplicarse el apartado
anterior,:la délimitacién- atribuye-
re a‘las Pattesizonas‘que se'trasla-
pasen’,i éstasi deberan ser-divididas:
entre - las” Partes: via acuerdo;..."%.
(Las"iéu’rsiVas‘son‘n'uestras), 3

el otro “fallo :posterior; a: la
CONVEMAR ‘atin’si‘en:esta:época;
no habia entrado-en vigencia:

“79. La Corte, por catorce vo:’
tos'contra tres, decide que, en lo,
que concierne. a las zonas de :la*
plataforma continental compren-

didas-entré-las costas de las.Partes;

al interior de los:limites definidos.
en ¢l presente fallo, a saber:el;mie-
ridiano 13°50’E y el meridiar'l():\
15°10°E: «. R
Los principios y reglas del dere-f
cho-internacional -aplicables :ai.la

'dellmltacxon» deberdn darse: - via;

acuerdo: en ejecuciéon del presente:
fallo, para'las:zonas de la platafor-
ma continental: pertenecientes:res-
pectivamente a:la Jamahiriya 4rabel
libia qumlary;Socialista y ailaRe<
publica de Malta, son los siguiens;
tes.”#. (La-cursiva es-nuestra).y- ..

A . SR

" do", asiftiismo’para 1a’ dehmltacnon de la plataférima’continental, en las mismas
o c1rcunstanc1as, art.; 83 4: ”Cuando exista un acuerdo en vigor entre lomEstados

“tal'se: determmaran de: conformldad con las dis

osxcxoneS)de ese acuerdo Por-

zlo tanto;-lo- verdaderamente natural, es: “el.acuerdo enscontrario” o “¢uando
exista un acuerdo. en'vngor es:decir el'método ‘del. paralelo:fijado, acordado y.
. establecido  por'y.para:los palses miembtos’ deleMPSE desde.1952 y vigente- has:,

.. ta la-fecha.:Initil precis

»fg SE. Flnalmente a:manera-de conclusion, cabe
z‘r Senador.colombiano-Antonio Bayona Ortiz: .

que’su; :denuncia seria un golpe mortal para el SMP-

u'eproducn' -aqui las palabras del
LY. ¢):Se especifica que el parale-

lo geograﬁco serd: el limite; no sélo de las areas mannas y submannas establecn-

ar.

uente; pég 342 y-también sobre-este

-~ mismo tema, Javier: Espuios‘a Z..:"Frontera Maritima-con el:Perd”, in: Revista
‘Marina Armada:del Ecuador;ediciéniN®:59;. Ecuador, pag.-21. -
23) Asuntos'de:la plataforma contmental de]»Mar :del.Norte (RFA/Dinamarca;:RFA-

:u:/Paises-Bajos);fallo-del: 20.de. febrero de:1969;
T Recueil 1969,:& 101-A), B) y.C).1) y:2); pég~54‘
(24) Idém nota 11; &79 A; pags. 47 y.48.. .
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Por lo tanto, queda demostra-
do que la jurisprudencia interna-
cional, tanto de la Corte como del
Arbitraie, hace del

Libia‘'y Malta;1985)
les arbitrales (delimitaciéon de la
plataforma continental anglofran-
cesa, 1977):1o que prescribe la:nor-
ma de.Derecho: Internacional ge-
neralien este:caso es que la delimi-
tacion seilleve-a cabo por acuerdo,
de . conformidad con. principios
equitativos y. teniendo en cuenta
las:-circunstancias . relevantes. No
se hace la menor referencia a la
equ1dlstancxa como metodo K

,,':, ConSécuentemente .con los
tratados*mencxonados de 1952 y
1954 las leglslacxones mtemas, 1a

la jurisprudencia internacional,
existe una frontera maritima deli-
mitada que se acordd bilateral y

nte al adoptar el

laciones de Colombia, Chile, Ecua-
dor y Perd; y que para la demarca-
cién -de ‘sus-fronteras: maritimas,
los paises del SMPSE lo hicieron
mediante. distintos, instrumentos
de- aplicacién:. un. cénvenio en el
caso-del Ecuador y de Colombia o
mediante actas para-Ecuador:y, Pe-
rd, asizcomo. para Chile:y:Per. Se-
gundo, es necesario reconocer. que
gracias al SMPSE, desde su crea-
cién'en’ 1952 hast‘ nuestra fécha,
cuatro, palses Colombla,(,Chxle
Ecuador -y PerGi: tienen-fronteras

mantlmas estables, claras justas y

RN

25) Idem nota 21 pag 666 lnutll precisar que si la ]unspruden

temacxonal ni

+«la codificacién’mundial hacen .referencia a la equidistancia ,_que pensar de la
”blSECtl’lZ o:el trazado:de.lineas perpendiculares ala.linea de base costera? A pe-
sar de ello ciertos autores insisten en desconocer la codificacién;y:la jurispru-
--dencia‘internacionales: Pero,:«como bien sabernos, la ignoranciaes-atrevida; ver
Ing. Walter-Zuiiiga:Diaz, in: “Aspectos Técnicos para la Delimitacién del Mar de
Grau”, in: Revista Tecnologia y Construccién; mayo 1997.
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[RBTOTA A Pl

damos la: hlstona hmltrofe de esos

‘ ‘1952’(Decl ant
80): part1c1po acnvamente enlain-
corporacién de ‘cerca-de 1:100.000
km2: (200 ‘millas)-a: nuestro territo-
rig: cuadruphcando asi nuestro te-

R S

RS . . oy
rritorio-continental y archipielagi-
co. (270.600.km2)~ sino que; des-

puéstde: 47Lanos, ipermitioé que:tu-

viésemos: fronteras-maritimas esta-
bles, delimitadas'y trazadas: segun
principios -equitables y reconoci-
das por la-.Comunidad Intemacxo-

nal. (26). . ‘ e

ones espec1allzadas que reproducen los acuerdos y mapa 3
tlma 0mo: ”Le droxt de la mer les accord 3 de dellmltanon des

-

2:.89-92. ;. : o
Bemedetto Confom y Gian i

0 Francalanm, Angelo Labella Daniela Romano

'égs.

" atlande del confini sottomarmi- Atlas’ of ‘the’ seabed boudaries”. Studi e docu-
menti sul diritto mtemaz1onale del mare, ‘Milano-Dott. A. Giuffré Edltore,

1. 1987; pégs 195- 203y225:& ¢
* Limits-in‘the seas: N
‘ment’of State: Burea

‘Limits inithe seas-N°

g

. . .
A

69: ”Mantime Boundary Colombla Ecuador”. Depart—
f:intelligence and research issued by geographer, April
+4,71976;, pags A11a:'§,:mas mapa::: . ou :
: “Maritime: Boundary: Ecuador-Peru" Departmént of

::State. Bureau:of- mtelhgence :and: research:issued by geographer October 2,
1979; pags. 1 a 4; con“anexos'l: 411y més:mapa.. «- i By
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