Las relaciones internacionales del Ecuador,
desde 1979

A) Testimonios Presidentes

Osvaldo Hurtado
(1981-1984)

(.....Hablando del contexto interna-
cional ¢cual era la situacion del
Ecuador, o la situacién del mundo
en general cuando Ud. estuvo en el
mando y cémo influyé el ambiente
interno del Ecuador durante su ges-
tion en ese sentido...... )

Bueno, el elemento que mas
jugé en los iniciales pasos que di en
politica exterior fue el conflicto de
muchos afios entre Ecuador y Perd
que habia llevado a un enfrenta-
miento bélico en la frontera, en la
Cordillera del Coéndor. Por este
motivo esta fue mi primera priori-
dad y estuvo orientada a reducir las
tensiones existentes con el Pert.
Hoy puede llamar la atenciéon e
incluso provocar incredulidad, pero
cuando yo asumi la Presidencia, en
los medios militares se planteaba la
posibilidad de que pudiera producir-
se en los proximos meses una inva-
sion generalizada del Peru  al
Ecuador por la provincia de El Oro.

Pero fuera o no cierta esa hipd-
tesis, yo crei que no convenia a los
intereses del Ecuador, la repeticion
del conflicto que habia enfrentado a
las fuerzas militares de los dos pai-
ses. Entonces, aprovechando las
cortesias que habia tenido el presi-
dente Belaunde con el Ecuador
luego de la muerte del presidente
Roldés, instrui a Cancilleria para
que tendiera puentes a fin de norma-
lizar las relaciones con el Pert, y
previne a los militares para que no
dieran ocasion a que pudieran pro-
ducirse en el futuro nuevos enfren-
tamientos. De tal manera que creo
que de las cosas importantes, a mi
manera de ver, producidas en mi
gobierno, ésta es una, que natural-
mente no es apreciada ni es valora-
da. Si el Chimborazo no erupciona
no es un problema y el Tungurahua
no lo ha sido muchos afios hasta que
erupciond. Pero prevenir el riesgo de
una guerra, que fue uno de los obje-
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tivos de mi politica exterior con el
Peru, fue algo fundamental.

Lo otro fue que el Secretario
General de la OEA, Orfila se apelli-
daba, Alejandro creo, luego del con-
flicto, tomo6 la iniciativa de promo-
ver un acercamiento entre los dos
paises para que discutieran el pro-
blema territorial, al margen de la
espectacularidad de las reuniones
bilaterales, e incluso sin interven-
cion de las Cancillerias, cosa que yo
autoricé. El Perti nombrd como su
representante en Washington para
iniciar estas conversaciones al
entonces Vicepresidente del Peru y
Embajador Fernando Schwalb, y yo
nombré al Embajador del Ecuador
en esa misma ciudad, Ricardo
Crespo. Estas conversaciones, entre
los dos paises, para discutir una for-
mula de solucion al problema terri-
torial, nunca se iniciaron, desafortu-
nadamente, por dos razones.
Primero, porque el consenso que yo
habia encargado a la Cancilleria,
discutir con las fuerzas politicas,
sociales, empresariales, militares y
otras, para que el Ecuador definiera
una posicion territorial que a mi
modo de ver no la tenia, porque el
Ecuador habia defendido, para sim-
plificar, originalmente, la tesis de la
“inejecutabilidad” del Protocolo de
Rio de Janeiro, y luego habia adop-
tado la tesis de la nulidad del
Protocolo de Rio de Janeiro y luego
de que esta fue mencionada por el
Presidente Velasco Ibarra hacia el
afio 1960, nunca, ningtn gobierno,

a partir de entonces, militar o civil,
la habia desechado, ni tampoco la
habia asumido.

El Ecuador en realidad no tenia
una posicion que pudiera llevar a la
solucion del problema territorial,
dado que la tesis de la nulidad no
habia tenido eco alguno ni en los
paises garantes ni en otros paises ni
en la comunidad internacional ni en
los organismos internacionales, y el
mismo Ecuador se sentia tan inco-
modo con esa tesis que los gobier-
nos, a partir de Velasco Ibarra, habi-
an preferido no decir nada sobre el
punto, quizas, salvo alguna excep-
cién, que yo no recuerdo. Ni siquie-
ra los militares. Ni siquiera las dicta-
duras militares de los afios 60 y 70
hicieron suya, formalmente, la tesis
de la nulidad. Entonces me parecia
que el Ecuador no debia continuar
con ese engafio colectivo y que era
necesario tener una posicién en
firme, y como la politica exterior del
Ecuador debe ser una politica nacio-
nal, y mds la politica territorial, yo
creia que era necesario que discutié-
ramos una posiciébn a seguir. Y
bueno por qué digo yo que fracasa-
ron los didlogos y eso llevé al Peru
a que se volviera atrds, porque
buena parte de los interlocutores de
la Cancilleria, y seria bueno que a
proposito de esta iniciativa de la
Cancilleria, se recauden documen-
tos, y Uds. pueden contar alli con la
asesoria del Canciller Valencia, se
recauden documentos de esos didlo-
gos, porque muchas de las organiza-
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ciones que concurrieron a Can-
cilleria, en privado, dijeron que
debia encontrarse una férmula de
solucién razonable al problema
territorial, pero en cuanto salian de
la Cancilleria, y eran entrevistados
por los medios decian exactamente
lo contrario. Por eso me parece a mi
muy importante, hoy dia que estan
empefados ustedes en analizar esos
temas, seria bueno que el pais reciba
este bafio de verdad.

Bueno, esto llegd al Perq, y el
Pert argumentd que, no habiendo
una posicién suficientemente com-
partida del Presidente del Ecuador
por todas las fuerzas sociales y por
todas las fuerzas politicas, no era
facil que pudieran, los dos paises,
reunirse a dialogar en la busqueda
de una solucidon. Y en efecto era asi,
¢Con qué tesis iba a ir el Embajador
Crespo a estas conversaciones?
¢Con la de la nulidad, o con la de
no inejecutabilidad del Protocolo de
Rio de Janeiro?

( Le parece a usted que falté un poco
de creatividad....)

Bueno, es que por eso de plan-
tear lo que yo planteé era un atrevi-
miento, no era un problema de falta
de creatividad, y tan atrevido era mi
planteamiento que un candidato a la
Presidencia de la Republica, por
entonces diputado y luego presiden-
te, llegd a calificar mi propuesta de
un acto de traicion a la Patria. Esta
busqueda de un consenso para tener
una politica territorial que compro-

metiera a mi gobierno y a todos los
otros gobiernos, porque la solucién
de un problema de esta naturaleza
iba a necesitar la intervencion de
varios gobiernos, no iba a culminar
en el mio. Obviamente, el ambiente
no daba para eso, y no solo que
sucedio lo que le acabo de decir, sino
que cuando el Ministro de Defensa
(Radl Sorroza) hizo suyo mi plante-
amiento, de buscar una solucién al
problema territorial, que sea viable,
que sea posible y que sea razonable,
lo cual significaba olvidarse de la
tesis de la nulidad del Protocolo de
Rio de Janeiro, de la cual yo no he
hablado en toda mi vida publica
desde mi lejana juventud, cuando a
los 25 afios inicié mi carrera politi-
ca. Siempre me parecié un acto de
demagogia supina del presidente
Velasco Ibarra y de todos sus segui-
dores. Bien, cuando el Ministro
Sorroza, de Defensa, en un acto de
las Fuerzas Armadas, se sum6 a mi
planteamiento, provocé una revuel-
ta de los altos jefes militares que lo
desautorizaron y tuvo que renunciar.

Estos dos hechos llevaron a
que fracasara la iniciativa del
Secretario General Orfila, pero
sembr6 una semilla para lo que se
hizo después, afios después, que
llevé a la solucion del problema
territorial, luego de haber padeci-
do una nueva guerra, que habria
podido evitarse si mi planteamiento
del consenso hubiera recibido una
respuesta constructiva de los lideres
politicos ecuatorianos.
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Documentos que prueban
mucho de lo que he sefialado puede
encontrar en la prensa de la época,
en la Cancilleria y en los discursos
que pronuncié como vicepresidente
durante el conflicto militar y luego
como presidente. Cuando estaba la
guerra declarada, como vicepresi-
dente, intervine en una cadena de
television y dije que habia que
encontrar una soluciéon posible al
problema territorial 'y como
Presidente del Ecuador ya, en el
mensaje del 10 de agosto, en el pri-
mer mensaje del afio 1981, repeti
este planteamiento.

El Ecuador no podia tener poli-
tica exterior como consecuencia del
problema territorial, porque toda
decision, toda votaciéon en un orga-
nismo internacional, toda relacion
bilateral, estaba fuertemente condi-
cionada por él. La misma
Cancilleria, no se si tres cuartas par-
tes del tiempo o nueve décimas par-
tes del tiempo de la Cancilleria y de
su personal estaba destinado a las
relaciones con el Perd. Es claro que
fue un limitante para la libertad de
la politica exterior del Ecuador. Esta
fue otra de las razones que me llevo
a pensar en la necesidad de encon-
trar una solucion al problema terri-
torial. El Ecuador no podia tener
una politica exterior independiente
porque estaba subordinado a la
buena, cordial, y amistosa relacion
que debia tener con los EEUU, para
poner un ejemplo, sin duda con
Argentina y también con Chile, con

los paises garantes, y también con el
Brasil

El problema territorial era
extremadamente costoso para el
Ecuador. Hay un debate nacional
sobre la deuda externa ecuatoriana,
pero a nadie se le ocurre pedir, algo
que no he conseguido a pesar de que
soy ex presidente de la Republica: el
monto de la deuda militar. Para
escribir un libro anterior sobre la
deuda, solicité esta informacién: fue
imposible obtenerla. Entonces habia
también una razén econdémica para
terminar el conflicto territorial con
el Peru. Era extremadamente onero-
s0, en términos de gasto militar, de
gasto en armas y era oneroso en tér-
minos de crecimiento y estabilidad
econémica, porque en cuanto habia
un conflicto en la frontera venia
inmediatamente una crisis econdémi-
ca. Recuerda usted, en el afio 1994
el Ecuador estaba econémicamente
muy bien y se esperaba un estupen-
do afio 2005. Casi quiebra el pais el
afio 2005 luego del conflicto con el
Peru. Toda la gente de dinero lo pri-
mero que hacia, enviaba sus hijos a
Miami para que no fueran recluta-
dos, alli terminaba el patriotismo de
las clases dirigentes del Ecuador. Lo
segundo era enviar toda la plata al
extranjero. ¢Era este un pais en
capacidad de enfrentar una guerra
con el Peru?

¢Qué mds, qué mas en la politi-
ca exterior del pais durante mi
gobierno? Quizds el tema de relacio-
nes con los EEUU. Yo siempre fui
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contrario a esas posiciones, que
todavia se expresan hoy dia, que
plantean las relaciones con EEUU en
blanco y negro. Esto es dividiendo a
quienes estan casi al servicio de los
EEUU vy otros que se les considera
los enemigos de los EEUU. Este
planteamiento que lo hice cuando
todavia estaba viva la Guerra Fria y
América Latina, por entonces, era
bastante mas antiimperialista, entre
comillas, de lo que es hoy. Yo consi-
deraba que las relaciones con EEUU
debian ser unas relaciones construc-
tivas e independientes, que convenia
al interés nacional del Ecuador ese
tipo de vinculos y no solo porque
estaba de por medio el hecho de que
los EEUU fueran garantes del
Protocolo de Rio de Janeiro, cosa
que a mi manera de ver era una
cosa transitoria, como se vio des-
pués; sino sobre todo porque los
EEUU constituian el mds importante
interlocutor econdémico del pais, ya
sea porque era nuestro principal
destino de exportaciones, ya sea
porque era una de nuestras principa-
les fuentes de de inversién extranje-
ra. ya porque tenian ellos mucha
influencia en los organismos de coo-
peraciéon multilateral. Y bueno, yo
busqué durante mi gobierno tener
relaciones constructivas con los
EEUU.

¢Qué quiere decir esto? Nunca
en mi gobierno hubo declaraciones
fuera de tono contra los EEUU de
Norte América, y nunca tampoco
en mi gobierno hubo declaraciones

de un embajador de los EEUU opi-
nando sobre asuntos de politica
ecuatoriana. Nunca en mi gobierno
recibi al Embajador de los EEUU
como Presidente de la Republica,
siempre encargué que el Canciller
reciba al Embajador de los EEUU
como corresponde. Nunca asisti a
una recepcion en la embajada de los
EEUU, tampoco de ninguna otra
mision diplomadtica, para eso esta el
Canciller.

Pero, privadamente y sin alar-
de, le voy a mencionar dos cosas que
hice, demostrativas de la indepen-
dencia y dignidad del pais que deben
ser guardadas por un Presidente.
Estuve invitado a visitar la Casa
Blanca, en cuanto asumi Ila
Presidencia, y estaba fijada mi visita
para la primavera del afio 1982, me
parece, ustedes lo pueden verificar, y
lo pueden verificar por lo que voy a
decir a continuacién. Se produjo la
invasion de Argentina, o la toma de
Argentina de las islas Malvinas y la
intervencion de Inglaterra para des-
alojar a la Argentina, que se supo
que fue hecha con el beneplacito y el
apoyo militar, logistico y de comuni-
caciones de los EEUU.

Inmediatamente pedi a la
Cancilleria que notificara a los
EEUU que se suspendia mi visita a la
Casa Blanca. De lo cual, por supues-
to, no hice ningun alarde publico.
Pero en Cancilleria, reposaran en
archivos, que para la visita estaba
fijada la fecha y no sé si, incluso, ela-
borado el programa. Les hice saber
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que la razon de la postergacion era
la solidaridad del Ecuador con
Argentina y una forma de protesta
por la actitud de los EEUU. Pensé
que un Presidente del Ecuador no
podia visitar la Casa Blanca cuando
un pais latinoamericano estaba sien-
do atacado por Inglaterra con el
apoyo de los EEUU.

Segundo punto. En cuanto
asumi la presidencia busqué norma-
lizar las relaciones diplomaticas con
Cuba que se habian deteriorado
durante el gobierno del Presidente
Roldés, deterioro que llevo a que se
retirara el Embajador en La
Habana. Eso se debié a un conflicto
que se produjo en la Embajada del
Ecuador por el ingreso por la fuerza
de ciudadanos cubanos en busca de
asilo los que fueron desalojados,
sacados de la embajada por fuerzas
policiales de Cuba. Cuba dijo que
habia sido bajo autorizacion de la
Cancilleria ecuatoriana, usted puede
averiguar si la Cancilleria ecuatoria-
na autoriz6 en el gobierno del
Presidente Roldds. Su gobierno dijo
que no, que no habia autorizado.
Todo esto sucedié durante el gobier-
no de Roldds. Entonces Roldés reti-
r6 el embajador en Cuba.

Cuando asumi la presidencia
dispuse que se restituyera el embaja-
dor en Cuba. Y como usted sabe que
en este mundo moderno no existen
secretos, el gobierno de EEUU se
enterd de que esa era una decision
que iba a tomar mi gobierno, el
Secretario de Estado me puso un

telex, en esa época no existia el fax,
pidiéndome (debe haber el docu-
mento en Cancilleria, yo tengo una
copia) que no nombrara embajador
en Cuba. El Secretario de Estado
George Shults, con su firma, y lo
hacia de manera muy comedida,
argumentando que el gobierno mio
era un gobierno con mucho presti-
gio en América Latina y que si (eran
otros tiempos, no) y que si mi
gobierno tomaba esa decision, alen-
tarfa a otros paises de América
Latina a hacer lo mismo, lo cual no
convenia, y alli venia el discurso de
los problemas de la democracia, de
la libertad, de los derechos huma-
nos, etcétera, etcétera de Cuba.
Mantuve mi decisiéon y fue
nombrado el embajador en Cuba.
Ademads no contesté al secretario de
Estado de los Estados Unidos, por-
que alli es donde se ve la dignidad de
un pais, a proposito de lo que hoy
sucede en el Ecuador. Pedi al
Canciller, que es su interlocutor, que
contestara al Secretario Shults,
diciéndole cual era la decision del
gobierno ecuatoriano. Porque hoy
en el Ecuador se hacen alardes ret6-
ricos de nacionalismo y luego le
pasan la palma de la mano por sobre
el hombro a la Embajadora de los
EEUU y al gobierno de los EEUU.
Mire, la dignidad con la que
proceden los paises es apreciada en
las relaciones internacionales. La
falta de dignidad, no s6lo que no es
apreciada sino que es castigada. A
pesar de que yo, cosa inusual, me
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parece, en un gobernante del
Ecuador, habia rechazado una visi-
ta fijada para la Casa Blanca, los
EEUU fijaron una nueva fecha. El
aflo siguiente visité la Casa Blanca y
fui recibido por el presidente
Reagan.

( ...fue una postergacion....)

No, no fue una postergacion.
Yo cancelé la visita, no dije que pos-
tergaba sino que cancelaba. Ellos
insistieron en que visitara la Casa
Blanca.

Quisiera en la misma linea afa-
dir otro punto. Cuando visité la
Casa Blanca en la reunién que tuve
con el Presidente Reagan, que estu-
vo acompanado del Secretario de
Estado y del Secretario del Tesoro,
Ronald Reagan, y yo con mis cola-
boradores José Correa que era
Presidente de la Junta Monetaria,
Ernesto Albdn que era Secretario de
Informacién y el Ministro en
Washington Ricardo Crespo, de los
que recuerdo. La conversacion
comenzd con una intervencion del
presidente Reagan en la que hizo un
listado, sobre la base de fichas que
tenia en su mano, de la colabora-
cion de su gobierno al Ecuador. Asi
comenzd la conversacion, de lo que
hay testigos. Bueno, yo agradeci
naturalmente por la colaboracion;
dije que la apreciaba y que el pais se
beneficiaba de ella, pero que yo que-
ria plantearle un problema que afec-
taba no sé6lo al Ecuador y América
Latina y alli entro a otro episodio

importante de la politica exterior de
mi gobierno, que fue el problema
de la deuda externa. Le hice un ana-
lisis de cudnto significaba econémi-
camente como peso negativo para el
progreso de América Latina, de
c6mo iba a producir efectos sociales
por las crisis que se estaban desenca-
denando y que yo mismo las sufria
en el Ecuador y de la necesidad de
encontrar una solucion, bajo el lide-
razgo de los EEUU al problema de la
deuda externa.

Supongo yo que el Presidente de
los EEUU y el Departamento de
Estado estaban acostumbrados a
que los presidentes latinoamericanos
vayan a Washington a hacer pedidos
para sus paises, y lo que yo planteé
estaba fuera de la tradicion y de la
agenda de la Casa Blanca y del
Departamento de Estado, de manera
que el Presidente Reagan no supo
qué contestar, le cedi6 la palabra al
Secretario del Tesoro y al Secretario
de Estado y el resto de la conversa-
cién continud con los dos. Me pare-
ce que esa es otra manera de hacer
valer la dignidad de un pais, mas
importante que una retérica en un
discurso en el que se puede decir
cualquier cosa. Una reunion con el
presidente de la nacién mds podero-
sa de la tierra, debe servir para tocar
asuntos fundamentales del Ecuador
y de la region y no para ir a solicitar
ayuda de los Estados Unidos, la
cual, por lo demds, en aquella época
no tenfa la importancia que ahora
tiene.
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Pero alli entra otro tema de la
politica exterior de mi gobierno. Al
estallar la crisis de la deuda, tomé la
iniciativa de pedir al Secretario
General de la CEPAL, en ese enton-
ces Enrique Iglesias, y al Secretario
General del SELA, Alzamora (en ese
entonces el mundo era otro, distinto
al de hoy; hoy el SELA casi no exis-
te, pero en esa época era una influ-
yente institucion latinoamericana
constituida para velar por la region
frente a los Estados Unidos). A las
dos instituciones les pedi hacer una
propuesta para encontrarle una
solucién al problema de la deuda,
porque yo ya veia, en ese entonces,
que las relaciones exteriores del pais
debian ser en un alto porcentaje,
relaciones econOmicas, y que la
agenda de politica exterior del
Ecuador no podia concentrarse en
el tema territorial, en el Pacto
Andino, en la Unién
Latinoamericana, proyectos que
marchaban mal y se estaban que-
dando fuera de lugar frente a las
transformaciones econdémicas que
estaban produciéndose en el mundo.
Otros eran los intereses econémicos
del Ecuador, y si bien Bolivar era un
personaje al que todos deberiamos
venerar, no debia ser la retdrica
bolivariana la guia de las relaciones
exteriores del Ecuador y materia a
repetirse hasta el cansancio en las
reuniones internacionales en las que
participaba el pais.

Las dos instituciones trabaja-
ron, hicieron una propuesta, hubo

una conferencia latinoamericana
que se realiz6 aqui en Quito a prin-
cipios de 1984 y se propuso una
serie de medidas y de acciones para
que la region pueda enfrentar el
grave problema de la deuda externa,
las primeras en América Latina.
¢Qué fue lo que pasod luego?
Terminé mi gobierno y vino el
nuevo de Le6én Febres Cordero
(seria bueno consultar los archivos
en Cancilleria) el cual orden6 que se
liquide la iniciativa del Presidente
Hurtado. Y se liquid6. No por obra
e interferencia de otros paises que
tomaron la bandera de la deuda,
Colombia por ejemplo, sino por
decision del Ecuador provocada por
la enemistad politica del Presidente
de la Republica que me sucedi6. Y
como el nuevo Canciller no era un
funcionario de carrera sino un poli-
tico, (Edgar Terdn) acérrimo parti-
dario del nuevo Presidente de la
Republica, ejecutd la orden al pié de
la letra, y prohibié a todos los diplo-
madticos ecuatorianos que en los
foros internacionales mencionaran
el tema de la Conferencia
Economica, de Quito que habia sido
un honor para el Ecuador. Porque el
Ecuador, usted como funcionario de
Cancilleria sabra, ha tenido muy
pocas iniciativas de cardcter interna-
cional que haya podido liderar.

(....cual fue su relacién con el
Servicio Exterior....)

Yo tuve una buena impresiéon
del Servicio Exterior profesional, me
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refiero a los funcionarios de carrera
de la Cancilleria. Hasta donde pude,
los preferi por sobre nombramientos
de cardcter politico, eché de menos
la formacion econémica de los fun-
cionarios de aquella época y consi-
deré que en ese sentido, la
Cancilleria no estaba a tono con las
nuevas demandas del Ecuador.
Habia funcionarios muy versados en
la politica multilateral, muy versa-
dos en la politica bilateral con el
Peri, muy versados en relaciones
culturales, pero la masa critica en
materia econémica era muy escasa
en la Cancilleria.

El unico economista que yo
conoci en la Cancilleria era Juan
Salazar. No creo que habia otro eco-
nomista en la Cancilleria, quizas
alguien que comenzaba la carrera.
Le escuché a Juan Salazar decir que
para él fue muy dificil aprobar los
examenes de Cancilleria porque
todas las pruebas habian sido conce-
bidas para abogados, no para eco-
nomistas.

Siempre he sido favorable a los
procedimientos institucionales Por
este motivo expedi un decreto por el
cual estableci normas y procedi-
mientos para ascender de Ministros
a Embajadores, para que no sea una
facultad absolutamente discrecional
del presidente de la Republica.
Renuncié voluntariamente a mi
facultad de ascender a embajadores
para institucionalizar la ya institu-
cionalizada Cancilleria. Y para que
vea que es asi, fue ascendido a

Embajador, de lo que recuerdo,
Paredes que luego fue Canciller, que
era un socialcristiano declarado y
por tanto seguidamente mi adversa-
rio. Pero tenia méritos por lo que
fue ascendido sin ningun problema,
gracias a las normas de aquel regla-
mento en €l hice introducir el requi-
sito de que nadie pudiera ser ascen-
dido a embajador si no hablaba
una segunda lengua. Cosa elemental
en un diplomdatico moderno, aunque
estoy hablando de hace un cuarto de
siglo. En Alemania todavia hoy hay
embajadores que no hablan aleman
y a veces ni siquiera el inglés. ¢Como
se sentirfa el Ecuador con un emba-
jador que no hable el espanol?. ¢La
Cancilleria recibiria de buen grado a
un embajador extranjero que no
habla el idioma espafiol? Yo creo
que en la anterior generacion los
embajadores Valencia y Ayala eran
de los pocos que dominaban tres
lenguas.

No conozco cé6mo estd hoy la
Cancilleria, pero supondria que estd
bien porque hay un personal de
carrera que permanece y asciende
por méritos, supongo.

(...Fue mal manejada la cuota politi-
ca....)

Me alegré de que se expidiera
en estos dias una ley que reduce la
cuota politica. Porque ha habido
presidentes que se han excedido en
el nombramiento de diplomaticos
politicos. Han nombrado a sus ami-
gos a pesar de no tener ningin méri-
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to. Generalmente el consulado en
Miami esta copado de funcionarios
politicos innecesarios que no tienen
nada que hacer. Sin embargo siem-
pre es bueno que haya la posibilidad
de que haya unos pocos diplomati-
cos politicos, incluso para la
Cancillerfa, mas cuando no hay per-
sonas versadas que hablen un idio-
ma extranjero.

Siendo Presidente una vez me
visit6 en mi despacho el ex
Presidente de Venezuela Carlos
Andrés Pérez, antes de su segunda
presidencia, y me dijo,... Presidente
¢porqué no hace usted mas politica
exterior? Y para justificar su reque-
rimiento, pronuncié algunas frases
amables y elogiosas sobre mi gobier-
no y sobre el Presidente de la
Republica. Le contesté “porque vivo
abrumado con la politica interna”.
Mi gobierno fue muy, muy comple-
jo, muy dificil. Usted va a ver en este
libro (Los Costos del Populismo) un
parrafo en el que resumo todos los
problemas que le cayeron como un
chubasco a mi gobierno. Para men-
cionar los principales el tema de la
deuda externa, las inundaciones del
Nifio, suficientes para provocar una
crisis enorme, pero tuve muchisimos
otros mds. Fue el primer gobierno
que hizo un ajuste econémico en el
que nadie crefa, ni siquiera la dere-
cha, los mayores enemigos del ajus-
te econdémico fueron los empresa-
rios. Por ello le conteste de aquel
modo al Presidente Pérez.

Y recuerdo el hecho para con-
testar a su pregunta. No pude visitar
Europa. Por ese motivo tuve que
cancelar un viaje que se habia prepa-
rado. Visité China por insistencia
del gobierno chino. Incluso llegué a
decirles que invitaran al proximo
presidente porque yo ya estaba ter-
minando mi mandato. Me dijeron
no. Los chinos tenian una gratitud
con el Ecuador por haberse estable-
cido, en el gobierno de Roldés con
mi opinioén favorable, el estableci-
miento de relaciones diplomdticas
con el nombramiento de un
Embajador en China. Visité China
cuando comenzaba una reforma
econdémica profunda realizada por
ese extraordinario lider —mundial
que fue Den Xiaoping, quizds el
personaje mds importante de la
segunda mitad del siglo 20.
Ninguno otro ha tomado decisiones
que hayan cambiado el curso de una
parte tan importante de la humani-
dad como lo hizo Den. En realidad,
de casi una quinta parte de los habi-
tantes del mundo. Y el mérito es
mayor porque fue alguien que per-
tenecia a esa ideologia tan dogmati-
ca, tan catequistica que era el comu-
nismo. Como siempre, cuando apa-
rece un sabio en el gobierno de un
pais, y puede permanecer por algu-
nos anos en el gobierno de un
Estado, transformé China y cred las
bases para que salga de la pobreza y
el atraso y se convierta en una eco-
nomia desarrollada.
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(...Ud. mencion6 a Den Xiaoping
como un personaje importante del
Siglo 20...)

Por la razdén que antes dije que
ha permitido que el pais mas pobla-
do del mundo se desarrolle.
También porque haber tenido el
valor de romper los sacrosantos
paradigmas marxistas, cuando nadie
se atrevia a hacerlo en ninguna parte
del mundo, es mucha sabiduria.
Haber mantenido el régimen politi-
co comunista creo que también es
un acto de sabiduria. A mi me dis-
gusta que no haya democracia en
China, pero yo no sé si para el
mundo es bueno que haya democra-
cia en China, porque podria pasar lo
que pasé en la Union Soviética. La
inestabilidad y media docena de dic-
tadores gobernando para su propio
provecho las ex reptblicas soviéti-
cas. Igualitos a los dictadores latino-
americanos del siglo 19, corruptos,
nepoticos.

La China que conoci el afio de
1984 dista mucho de la China que
visité el otofio del afo pasado
(20035) por tercera ocasion por invi-
tacion de su gobierno. Bueno, mi
visita como presidente abri6 el mer-
cado chino a algunos productos
ecuatorianos. Alli comenzé la con-
formacion de lo que luego seria una
segunda multinacional ecuatoriana,
el grupo Wong para la exportaciéon
de banano. Segundo Wong, su fun-
dador, me acompand en esa visita.

China ha hecho todo lo que el
Ecuador no ha sido capaz de hacer.

Cuando visité en esta tltima ocasion
China y hablé con algunos de los
dirigentes del Partido Comunista y
funcionarios del Gobierno, no tuve
una sola discrepancia en lo que debe
ser una politica econémica que per-
mita desarrollar un pais atrasado.
Las conversaciones se desenvolvie-
ron como si estuviera conversando
con mis colaboradores. Ni una sola
vez estuve en desacuerdo. Al contra-
rio, estuve de acuerdo en todo. Los
comunistas chinos piensan diame-
tralmente distinto a lo que piensa la
conservadora y reaccionaria izquier-
da ecuatoriana. Por ejemplo, cuando
yo les preguntaba las razones de su
éxito, entre las cuatro primeras
razones sefialaban la inversion
extranjera, cosa que no piensa la
izquierda ecuatoriana. No conozco
Vietnam pero estoy seguro que si a
los vietnamitas les hiciera la misma
pregunta seguramente recibiria la
misma respuesta: la inversién
extranjera.

Otra politica importante fue la
de impulsar la politica de democrati-
zacion de América Latina. Primero a
través de un apoyo muy solidario a
todos los grupos latinoamericanos
que estaban exilados en el Ecuador,
que eran muchos en aquella época,
chilenos, argentinos, uruguayos,
brasilefios, centroamericanos.
Segundo, apoyando todos los proce-
sos de apertura que se dieron. Esta
posicion me llevé a visitar Bolivia
cuando asumid la presidencia Siles.
Recuerdo que para ese viaje consul-
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té a un ex presidente sobre la conve-
niencia de hacerlo, porque alli iba a
estar el presidente Belatinde del
Pert. Me preocupaba la reaccion de
de mi pais ante el primer encuentro
de un Presidente del Ecuador con un
Presidente del Pert luego del conflic-
to de la cordillera del Céndor. El ex
presidente al que consulté fue Otto
Arosemena. Me dijo que no viaja-
ra,... “Bolivia es un pais muy depen-
diente del Perd, alld usted no va a
poder desenvolverse” dijo. Sin
embargo fui porque era muy impor-
tante para América Latina el renaci-
miento de la democracia boliviana.
También fui a Argentina para apo-
yar el renacimiento de la democracia
en Argentina y cuando visité Brasil
hablé largamente con el presidente
Figueredo, un cuasi dictador mili-
tar, sobre el tema de la democracia
y el me asegurd que su pais volveria
a la democracia. Cosa que también
me asegur6 el dictador militar boli-
viano en ocasion anterior a la demo-
cratizacion de Bolivia.

(....Ud. tuvo la oportunidad de lide-
rar....)

Yo no diria liderar. Me gusta ser
modesto, tener sentido de las pro-
porciones. No se puede liderar una
politica exterior regional si no se
tiene detrds un pais influyente, y la
influencia se mide en Producto
Interno Bruto, en solidez institucio-
nal y en seriedad internacional. No
tiene que ser un pais de un millon de
kilémetros cuadrados, no tiene que

ser un pais de 100 millones de habi-
tantes, pero tiene que ser un pais
que retuna aquellos requisitos como
por ejemplo, en el mundo moderno
es el pequenio Singapur, o como lo
ha sido durante muchisimos afios
Uruguay en América Latina.

Para hablar de lo que sucede
hoy. No es posible hacer politica
exterior en un pais que cambia de
presidente cada dos afios, no es posi-
ble hacer politica exterior en un pais
en el que no existe el imperio de la
ley y como consecuencia seguridad
juridica, no es posible hacer politica
exterior en un pais que no cumple
los compromisos internacionales.
Bueno, en el caso de mi gobierno
habia la ventaja de que era el primer
pais que volvi6é a la democracia. A
proposito, cuando Brasil quiere hoy
dirigir, liderar, una unidad sudame-
ricana, yo me pregunto si Brasil estd
en condiciones de desempefiar ese
papel, a pesar de ser Brasil lo que es,
porque es todavia un pais muy ines-
table, es un pais que le vende a todo
el mundo y compra muy poco, al
Ecuador le vende todo y no le com-
pra nada. Entonces, ¢Cudl es el inte-
rés del Ecuador de una alianza eco-
némica con el Brasil?, desde el
punto de vista del interés nacional
del Ecuador, cudl es, ninguno. Brasil
no tiene la dimensién econémica ni
la institucionalidad politica suficien-
tes para liderar una unidad sudame-
ricana. Singapur es un pais respeta-
bilisimo en todos los Ordenes,
Singapur una ciudad Estado, y tam-
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bién lo es Holanda, y también lo es
Bélgica, y Noruega y Suecia.
Cuando habia la Guerra Fria,
era mas dificil que pudiera haber
una politica exterior en América
Latina y en el Ecuador de largo
plazo, quiero decir que tengamos
una politica de Estado, porque la
Guerra Fria estaba pesando todos
los dias en las relaciones internacio-
nales del Ecuador, en las Naciones
Unidas, en la Organizacion de
Estados Americanos, para mencio-
nar dos foros internacionales impor-
tantes, y por cierto, en las relaciones
bilaterales del Ecuador. Pero termi-
nada la Guerra Fria, yo no encontra-
ria razones para que el Ecuador no
pueda tener una politica exterior
estable y continua, porque ya no
tiene que hacer opciones. Segunda
razén, porque antes de que colapsa-
ra la Unidn Soviética podia discutir-
se en el mundo sobre el régimen
politico, pero a partir de 1990, ya
no se discute en el mundo sobre el
cardcter de un régimen politico. La
democracia es o pretende ser univer-
sal. La OEA tiene una carta demo-
cratica. La politica exterior del
Ecuador, en esa materia, debe tener
una posicién unica, mds alla de cual-
quier consideraciéon ideoldgica.
Tercero, porque hoy es universal la
economia de mercado. Claro, hay
mds economia de mercado que
democracia en el mundo, en China,
Vietnam, en la misma Cuba hay algo
de economia de mercado. ¢Por qué
es importante que la economia de

mercado sea general? Porque se
supondria que no deberiamos discu-
tir el papel de la inversién extranje-
ra. Si la economia de mercado exis-
te, no deberia haber discrecionali-
dad en las decisiones del gobierno y
de los jueces, todos deberian estar
sometidos a la ley y los tratados
internacionales parta poder compe-
tir en un mundo tan competitivo
como es el actual. En el Ecuador
meterle la mano en el bolsillo a un
extranjero es muy diferente a meter-
le la mano a un nacional, hasta
puede ser legitimo meterle la mano
en el bolsillo de un extranjero e
incluso merecer un aplauso nacio-
nal. A nadie se le ocurre en el
Ecuador enjuiciar a Petroecuador
por dafio ambiental, pero si a las
compaiiias extranjeras. Deberian ser
enjuiciadas ambas.

El problema de la politica exte-
rior, y el de la politica econémica, y
el de la politica social en el Ecuador
es que es un pais con ideas antiguas,
atrasadas, que ya no se defienden en
ningun circulo intelectual bien infor-
mado del mundo. A los socialistas
brasilefios, chilenos, uruguayos,
espafioles, escucharles decir lo que
dicen aqui los social democratas, ni
siquiera los socialistas...., imposible.
¢Coémo se puede hacer politica exte-
rior en un pais con ideas tan atrasa-
das sobre lo que ahora es el mundo?.

Otra decision que tomé cuando
asumi la Presidencia. Ordené a
Barrera, que era el Canciller que
heredé de Roldds, que inmediata-
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mente solicitara el ingreso del
Ecuador a los paises No Alineados.
Hoy dia me parece que no tiene sen-
tido esta organizacion que si lo tenia
en la época de la Guerra Fria. ¢Qué
sentido tiene hoy el bloque de los
paises No Alineados? No alineados
¢de qué?, Mas interesante para el
Ecuador seria participar en la APEC,
de mads interés para el Ecuador seria
tener un Tratado de Libre Comercio
con Europa, ademads del Tratado de
Libre Comercio con los EEUU, que
me parece fundamental para el pais.
En una época en que no solo que ya
no existe la Guerra Fria sino que el
desarrollo del Sur, que cuando yo
tomé esa decisién era visto como
viable, enfrentado al Norte, hoy se
realiza con fuertes relaciones con los
paises industrializados. ¢Recuerda
las teorias de la Dependencia y del
Imperialismo? Teorias actualmente
abandonadas por todos las que las
concibieron. Incluido el presidente
Fernando Enrique Cardoso, que ha
abjurado de la teoria de la depen-
dencia a pesar de haber sido el cre-
ador. Esas teorias sostenian que pri-
mero tenemos que afirmarnos nacio-
nalmente, que no era posible el des-
arrollo nuestro si manteniamos
estrechas relaciones con los paises
industrializados porque esas relacio-
nes siempre eran perjudiciales para
las economias nacionales. Eso es
historia antigua. Entonces ¢qué sen-
tido tiene el Movimiento de los No
Alineados? Hoy dia el desarrollo del
Sur so6lo es posible mediante una

fuerte relacion con los paises indus-
trializados como lo demuestra, pon-
gamosla como sur, Espaiia, porque
en realidad, econémicamente era un
pais del sur, como lo han demostra-
do Chile, Singapur, Corea, Malasia
y como lo estdn demostrando India
y China. Todo lo que antes se creia
tiene que revisarse a la luz de las
nuevas realidades del mundo.

(...¢Cual es su evaluacion de la poli-
tica exterior actual del Ecuador?...)

No puede haber politica exte-
rior en un gobierno que ha tenido en
algo mas de un afo, dos Cancilleres.
Un Canciller que no estaba prepara-
do para el cargo y que no tenia una
idea, al menos aproximada, de lo
que es el mundo contemporaneo,
hecho que le llevo a incurrir en coti-
dianas equivocaciones. No puede
haber politica exterior sin Presidente
de la Republica porque, en ultima
instancia, es él quien toma las gran-
des decisiones en materia de politi-
ca exterior. No puede hacerse politi-
ca exterior apareciendo diariamente
en la primera pagina de los periédi-
cos y en las primeras noticias de tele-
vision. Hay que informar a la opi-
nién publica en una sociedad demo-
crética, pero la politica exterior ha
de ser meditada y luego expresada y
no la respuesta apurada a cualquier
entrevista de un periodista cuando el
canciller o el presidente bajan las
escaleras de un avion. En la falta de
reflexion y de andlisis sobre las rea-
lidades del mundo actual y sobre los
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intereses reales del pais, especial-
mente de su economia, se encuen-
tran las dificultades que tiene el
Ecuador para llevar adelante por
ejemplo el tema del TLC, el tema
preferencias arancelarias andinas.
Ademas el deterioro institucional y
moral del Ecuador y los “papelo-
nes” que ha hecho el pais son tan
numerosos, que ha perdido el respe-
to que antes tenia en la comunidad
internacional. Un pais con esta debi-
lidad dificilmente puede lograr obje-
tivos de politica exterior, por com-
petente que sea el canciller.

(Y su opinion del Planex como ins-
trumento de politica exterior a largo
plazo...)

Creo que es una aspiracion loa-
ble del Canciller. Lo que dudo es que
se cumpla por las razones anotadas.
Si hubiera objetivos de politica exte-
rior dentro de ellos debieron haber-
se enfocado las decisiones que ha
tomado el Gobierno, y particular-
mente el Presidente de la Republica

en algunos asuntos. No sé si la
Cancilleria le dijo al Presidente que
de acuerdo a sus conocimientos de
las relaciones internacionales, a las
informaciones que ha recibido de
Washington, de Lima, de Bogota y
de Santiago de Chile, en el caso de
que el Gobierno tomara A, By C
decisiones, iba a liquidarse el TLC,
iba a liquidarse la ATPDA. Sobre
todo en vista de que hay un
Presidente de la Reptblica que no
tiene ni conocimientos, ni experien-
cia, ni elementos de juicio para lle-
gar a esa conclusiéon por si mismo.
Me parece obvio que un buen diplo-
matico sabia lo que iba a pasar. La
impresion que tengo es que la cadu-
cidad del contrato con la compaiiia
petrolera Occidental no fue consul-
tada con Cancilleria, opinién que
era indispensable para que el
Gobierno pudiera tomar una deci-
sion tan trascendental, midiendo las
graves consecuencias econdmicas
que acarrearia.
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¢Como era la situacion internacio-
nal durante su mandato y cuanto
influy6 en el ambiente interno?

El mundo estaba prefiado de
grandes acontecimientos. La des-
composicion de la Unidén Soviética
dejaba ver sus primeros sintomas.
Estabamos en visperas del desplome
del Muro de Berlin. Los Estados
Unidos habian triunfado en la bata-
lla cientifico-tecnologica sobre el
bloque soviético. Ya se veia venir la
revolucion digital. Todo esto me
llevo a expresar en la Novena
Cumbre de los Paises No Alineados
--Belgrado 1989--, en la que intervi-
ne en representacion de América
Latina y el Caribe (Rajiv Ghandi
representaba a Asia y Hosni
Mubarak a Africa), que el mundo
estaba a las puertas de un nuevo
orden politico y econémico interna-
cional y que los paises no alineados
deberian asumir una clara posicion
de vanguardia frente a los nuevos
acontecimientos. Mis palabras
molestaron mucho al lider libio
Muammar Gaddafi, que parecia no
entender lo que se venia. Se expresd
en términos groseros contra mi. Pero
los acontecimientos se precipitaron.
Implosion6 la URSS. Se deshizo su
bloque. Uno a uno cayeron los regi-

menes marxistas. Se desplomé el
Muro de Berlin. Terminé la guerra
fria. Y surgié un nuevo orden inter-
nacional acaudillado por la potencia
triunfadora en la confrontacién
Este-Oeste. Como parte del nuevo
ordenamiento vinieron la globaliza-
cion, el neoliberalismo, el darwinis-
mo econdémico y la monarquia del
capital, con terribles consecuencias
para los paises pobres.

¢Cuales fueron los temas prioritarios
de su agenda de politica externa?
Fueron tres: la solucion del con-
flicto territorial con el Perq, la rein-
serciéon del Ecuador en el mundo
internacional y la formacién de un
gran "sindicato" de los paises deu-
dores para afrontar de mancomun la
negociacion de la deuda. El primer
objetivo se logrd, aunque no en los
términos y condiciones planteados
por nuestro gobierno. Fujimori reco-
nocié6 que habia un problema no
resuelto entre nuestros dos paises y
fue el primer presidente peruano que
vino al Ecuador para afrontarlo.
Pero en una mala hora se abandoné
la tesis del arbitraje papal, que nos
hubiera dado una solucién de equi-
dad, y Durdn Ballén opté por las
negociaciones diplomaticas directas,
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en las que, como era presumible, se
impuso el mayor peso geopolitico
del Pert, con las consecuencias que
todos conocemos. El segundo objeti-
vo se cumplié: Ecuador alcanzé un
asiento en el Consejo de Seguridad
de las Naciones Unidas, ingres6 al
Grupo de Rio y al tratado amazoéni-
co, representé en varios actos a la
América Latina y estuvo presente en
el mundo internacional. Su voz se
escucho con respeto en el exterior. El
tercer objetivo fracasé porque los
gobernantes de nuestra América se
inclinaron por la negociacion bilate-
ral de la deuda frente a los acreedo-
res que estaban organizados en dos
frentes tnicos: el llamado "Club de
Paris" y el comité de gestion de la
banca internacional. El resultado no
pudo ser otro que la imposicion de
las mas gravosas condiciones en el
refinanciamiento de la deuda exter-
na latinoamericana, cuyo peso nos
sigue agobiando.

¢Cuales considera fueron los princi-
pales logros y limitaciones de su
politica exterior?

Esta dicho.

¢Hasta qué punto el problema terri-
torial con el Pert determiné su poli-
tica exterior?

Como era légico, el conflicto
territorial fue un componente de pri-
mera importancia en mi politica
exterior, pero lejos de los lloriqueos
tradicionales preferi utilizar la tribu-
na de la Asamblea General de la

Naciones Unidas para declarar la
paz al Pert y proponerle, teniendo
como testigo a la comunidad inter-
nacional, el arbitraje del papa Juan
Pablo II, para resolver pacificamente
el problema. La Asamblea General
acept6 con alborozo la propuesta. El
Peru quedé contra las cuerdas. Un ex
canciller peruano escribié en una
revista que por primera vez el
Ecuador habia asumido la iniciativa
en el tema. En esas condiciones,
Fujimori me insinud que si le invito
vendria a tratar el problema territo-
rial. Lo invité. Vino. Y reconocid por
primera vez en cincuenta aflos que en
realidad habia un problema no
resuelto entre los dos Estados.
Aunque nadie quiere recordarlo, este
fue el comienzo del camino de la paz,
que lamentablemente se torci6 por el
atajo de las negociaciones directas.

Durante su mandato ¢como fueron
sus relaciones con el Servicio
Exterior?

Magnificas. Hubo una politica
exterior meridianamente clara.
Diego Cordovez fue un magnifico
Canciller y, bajo sus 6rdenes, el ser-
vicio exterior cumplié a cabalidad
sus obligaciones.

De su gestion internacional ¢tiene
usted algtin aspecto particular que
quiere comentar? ¢recibi6 algiin tipo
de presion internacional?

De mi gestion internacional hay
un episodio que quiero recordar.
Nunca en mis cuatro afios de gobier-
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no personero alguno del gobierno
norteamericano me llamé para
pedirme que hiciera algo o que deja-
ra de hacer algo. Nunca. Ni siquiera
en los juegos de tenis que tuve con el
presidente norteamericano recibi la
menor insinuacion. Al contrario: fui
yo quien le propuso apostar la
deuda externa en el partido jugado
en Costa Rica. Afortunadamente no
me aceptd, porque lo perdimos por
culpa del presidente Carlos Menem,
que era mi compaiero de cancha. La
unica excepciéon se produjo en
medio de las palabras de bienvenida
con las que me recibié el presidente
George Bush (padre) en el salon oval
de la Casa Blanca, frente a la famo-
sa chimenea. Fueron palabras de
una extremada cortesia, pero en un
momento me dijo que el Gnico lunar
en nuestras cordiales relaciones era
el asunto Emelec. Se referia al inter-
ventor que puse en la empresa eléc-
trica Emelec de Guayaquil para que
no saliera un solo centavo sin la
firma de mi interventor, a fin de
impedir que se remitieran chorros de
dinero al exterior por cuenta de las
"utilidades  garantizadas" que
gobiernos anteriores habian recono-
cido a esa empresa. Cometi entonces
la descortesia de interrumpir al pre-
sidente para decirle que Emelec era
una empresa perteneciente a un
gangster y, para suavizar la cosa,
agregué "que ese gangster no repre-
senta la moralidad del pueblo norte-
americano".

¢Cuales fueron en el ambiente inter-
nacional las figuras que mas le han
impresionado?

Esta misma pregunta la hice
alguna vez a mi grande y viejo
amigo Francois Mitterrand. Me con-
test6 que Charles de Gaulle,
Gorbachov y Fidel. Yo cambiaria a
De Gaulle por Mitterrand y agrega-
ria dos nombres: el del lider sueco
Olf Palme y el de Willy Brandt.

En el ambiente internacional ¢cuales
fueron los acontecimientos ocurri-
dos que mas le interesa comentar?
La nueva revolucién industrial,
que serd la revolucion nanotecnolé-
gica. Estamos a las puertas de ella,
llamada a modificar el mundo.

En el manejo de la politica interna-
cional ¢hay alguna anécdota ocurri-
da que desearia contarnos?

Fue mucho antes de llegar al
gobierno. 1976. Tomaba una cerve-
za en una terraza del hotel
Tamanaco de Caracas con Willy
Brandt, la vispera de una reunién
internacional. En eso aparecié por
alli un joven delgado, melenudo,
con chompa y blue jean. Brandt lo
llamé. Vino a la mesa. Y entonces el
lider aleman me dijo: "te voy a pre-
sentar a este joven que escribird la
futura historia de Espafa. Se llama
Felipe Gonzalez".



Sixto Duran Ballén
(1992-1996)

¢Como era la situacion internacio-
nal durante su mandato y cuanto
influyo en el ambiente interno?
Debemos recordar que en 1992,
ano en que asumo la presidencia,
habian transcurrido ya once afios
desde la ultima ocasion en que tuvi-
mos problemas con el Pert, recorde-
mos Paquisha, 1981. Yo diria, no
obstante, que, aparentemente estd-
bamos en paz; pienso que seguia
siendo en lo internacional el proble-
ma ndmero uno. En segundo lugar,
vale la pena recordar que, en lo eco-
némico, desde el periodo de gobier-
no del Ingeniero Febres Cordero se
habia interrumpido el pago del capi-
tal y solamente se pagaba intereses
de la deuda externa y durante el
periodo del Presidente Borja, se inte-
rrumpié también el pago de intere-
ses, de manera que un segundo
punto de importancia en lo interna-
cional fue el hecho de que estiba-
mos en un momento en que practi-
camente no teniamos acceso al cré-
dito internacional y al mismo tiem-
po habia una serie de asuntos pen-
dientes, ante los organismos interna-
cionales y gobiernos amigos, de
ofrecimiento de créditos o présta-

mos en marcha que estaban suspen-
didos. Por ejemplo, recordemos la
linea de crédito que habia ofrecido
el gobierno de Espafia al gobierno
del Doctor Borja y que no obstante
que habia una serie de proyectos
presentados ante dicho gobierno, no
podian activarse precisamente por-
que no estdbamos cumpliendo los
compromisos anteriores. Un tercer
punto, en lo que a politica interna-
cional se refiere, tiene que ver con el
ingreso o no a la Organizacion
Mundial de Comercio, asunto que
se habia comenzado a gestionar en
el gobierno anterior. Los problemas
eran muy similares a los que hoy
enfrentamos con el Tratado de Libre
Comercio (TLC), que es basicamen-
te la aplicaciéon de criterios sobre el
comercio entre el Ecuador y los
Estados Unidos. En aquel momento
se trataba de una apertura a nivel
internacional. Un cuarto punto, fue
que estdbamos ubicados como el
primer pais exportador de banano y
sin embargo, en ese momento no
estibamos recibiendo todos los
beneficios que habia significado la
produccién bananera, bdsicamente
por la accién de seis paises de la
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